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Resumo

O presente estudo tem como tema, a violagdo aos principios do contraditério, da
ampla defesa e do devido processo legal, por testemunha policial que apenas ratifica
o depoimento do inquérito policial em audiéncia. Tem como objetivo geral verificar se
o depoimento policial, prestado de forma genérica, lido ou ratificado em audiéncia de
instrugao viola os principios do contraditério, da ampla defesa e do devido processo
legal. Para atingir esse propdsito, discorrer-se-a sobre os principios do contraditério,
da ampla defesa, do devido processo legal e do livre convencimento motivado. Além
disso, sera realizado um confronto dos principios em evidéncia com as disposi¢des
dos artigos 155 e 204 do cédigo de processo penal, a fim de aferir se o depoimento
lido ou ratificado por policiais durante audiéncia serve como prova para condenagao
criminal. Este estudo se dara através do método de pesquisa bibliografico, por meio
de pesquisa no Cdédigo de Processo Penal, com énfase nos artigos 155 e 204,
Constituicdo Federal, doutrinas, jurisprudéncias, tratados internacionais e
congéneres. Como resultado, doutrinas e jurisprudéncias se demonstram assentes no
entendimento de que o depoimento lido ou ratificado ndo serve como prova para
condenacéo criminal, o que violaria o devido processo legal e ampla defesa
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Abstract

The present study addresses the violation of the principles of adversarial proceedings,
full defense, and due process by a police witness who merely corroborates the
testimony given during the police investigation in court hearings. Its general objective
is to verify whether police testimony, given in a generic manner, read aloud, or
corroborated during a hearing, violates the principles of adversarial proceedings, full
defense, and due process. To achieve this aim, the study will delve into the principles
of adversarial proceedings, full defense, due process, and reasoned conviction.
Additionally, a comparison will be made between these principles and the provisions
of articles 155 and 204 of the Criminal Procedure Code, in order to ascertain whether
testimony read aloud or corroborated by police officers during a hearing can be
considered as evidence for criminal conviction. This study will be conducted through
bibliographical research, involving an examination of the Criminal Procedure Code with
a focus on articles 155 and 204, the Federal Constitution, legal doctrines, case law,
international treaties, and similar sources. As a result, legal doctrines and case law
consistently maintain that testimony read aloud or corroborated cannot serve as
evidence for criminal conviction, as doing so would violate due process and full
defense principles

Keywords: Adversarial Proceedings. Full Defense. Police Testimony. Conviction.

1. Introdugao

O presente trabalho traz como pano de fundo, o elevado grau de seguranca na
presuncgao de veracidade, idoneidade e legitimidade depositadas nos depoimentos de
testemunhas policiais durante audiéncia de instrugdo, com efeito, influenciando
fortemente a formacgao de convicgao do Juiz.

Com isso, surge o tema que sera abordado ao longo desse texto: a violagéo
aos principios do contraditério, da ampla defesa e do devido processo legal, por
testemunha policial que apenas ratifica o depoimento do inquérito policial em
audiéncia.

Para tanto, é necessario levantar o seguinte questionamento: O depoimento
lido ou ratificado por policiais durante audiéncia serve como prova para condenag¢ao
criminal?

Desse modo, ha relevancia social quando o sistema de fundamentagao para
condenacéo criminal, diante de um conjunto de provas insuficientes, € maquiado por
narrativas policiais, atribuindo for¢ca de convencimento unicamente aos seus
depoimentos. Assim, violando normas e principios constitucionais/processuais, e
cerceando a liberdade de pessoas, sem a elas serem oportunizado o contraditério e
ampla defesa, garantias fundamentais asseguradas pela Constituicdo Federal.

Outrossim, o Cdédigo de Processo Penal em conjunto com normas e
entendimentos pacificados por legisladores, estabelecem que é ilegal decisbes
baseadas exclusivamente em elementos colhidos durante a fase inquisitoria.

Diante disso, esta pesquisa tem como escopo geral, verificar se o depoimento
policial extrajudicial, prestado de forma genérica, lido ou ratificado em audiéncia de
instrucao viola os principios do contraditério, da ampla defesa e do devido processo
legal.

Para tanto, discorrer-se-a sobre os principios do contraditério, da ampla defesa
e do devido processo legal; apresentar o principio do livre convencimento motivado;
analisar-se-a se ha confronto entre a ratificacdo de depoimentos policiais prestados
em fase investigativa com o principio do contraditorio e da ampla defesa, previstos
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implicitamente nos artigos 155 e 204 do cddigo de processo penal; e, por fim, aferir
se o depoimento lido ou ratificado por policiais durante audiéncia serve como prova
para condenacéao criminal

Para o desenvolvimento da pesquisa foi adotado o método de pesquisa
dedutivo de pesquisa bibliografico, que se dara por meio da pesquisa bibliografica e
documental. Especificamente, mediante pesquisa no Codigo de Processo Penal, com
énfase nos artigos 155 e 204, assim como, em doutrinas, jurisprudéncias, tratados
internacionais, Constituicdo Federal e relacionados.

Dessa maneira, sera desenvolvido, os principios norteadores do processo
penal constitucional, os principios do contraditorio, ampla defesa e devido processo
legal, o livre convencimento motivado, a prova testemunhal no processo penal
brasileiro, a ratificacdo de depoimentos policiais prestados em fase investigativa com
os artigos 155 e 204 do CPP e se o depoimento lido ou ratificado durante audiéncia
por policiais serve como prova para condenacgdes criminais.

2. Principios norteadores do processo penal constitucional

Para que uma acéo penal consiga atingir seu apice e objetivo, € necessario que
no seu decurso seja aplicado os principios norteadores processuais penais, de modo
que estes atuem no direcionamento da compreensao sobre os dispositivos legais
objetivo.

Assim, Avena (2023) elenca, a saber, principio da verdade real, principio da
iniciativa das partes, principio do devido processo legal, vedacdo a utilizagdo de
provas ilicitas, principio da presun¢ao de inocéncia, principio da obrigatoriedade de
motivagéo das decisdes judiciais, principio da publicidade, principio da imparcialidade
do juiz, principio da isonomia processual, principio da ampla defesa, principio do duplo
grau de jurisdi¢do, principio do juiz natural, principio do promotor natural.

Apesar dos principios elencados serem essenciais para o processo penal,
neste trabalho sera dado énfase aos principios do contraditorio, ampla defesa, devido
processo legal, e uma rapida alusao ao principio da presung¢ao de inocéncia.

E indispensavel mencionar o principio da presuncédo de inocéncia, ao se tratar
do principio do devido processo legal, posto que estes se correlacionam e esse
primeiro aprofunda e delimita condutas durante o processo penal, dessa forma, faz-
se necessario uma breve exposi¢ao, acerca do tema.

A Constituicdo Federal de 1988, prevé a presencga desse principio em seu
art.5°, LVII, ao estabelecer que “ninguém sera considerado culpado até o transito em
julgado de sentenga penal condenatoria”

Isso quer dizer que, para que seja conferido a alguém status de culpado e este
assim seja tratado, é inescusavel sentenga penal condenatéria em transito julgado,
assim, ndo havendo a possibilidade de recurso ou de alteragcado da decisao.

Na visdo de Avena (2023), este principio deve ser observado em trés
momentos da acido penal, quais sejam, instrucdo processual, momento no qual ao
acusado, deve ser garantido o direito legal, da presungao da nao culpabilidade.

Na valoragao da prova, € imprescindivel a presencga desse instituto, que impde
que em caso de incerteza sobre a efetiva responsabilidade do fato imputado, esta seja
valorada em beneficio ao acusado, a fim de evitar prisdes injustas, inclusive de
inocentes, o que é inadmissivel.

No curso do processo penal, assegurando que ao acusado nao sera disparado
tratamento segregador de imputagdo de culpabilidade antes de sentenga penal
condenatoria, pois a ele € garantido o beneficio da duvida até que se prove o contrario.
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Em consideragdo ao exposto, cabe verificar se este principio ira se revelar
pertinente diante da violagdo dos principios da ampla defesa e do contraditorio por
depoimento policial ratificado.

2.1 do contraditério, da ampla defesa e do devido processo legal

Para que um processo judicial prospere e consiga atingir os seus objetivos, qual
seja, a obtencdo da verdade real, se faz necessario cumprir com 0s principios
norteadores, a fim de que, as partes do processo, possam se encontrar em paridade
de armas e a elas sejam concedidas iguais oportunidades, assim versa os principios
a sequir.

O contraditorio, ampla defesa e devido processo legal sao garantias
fundamentais norteadoras de processos judiciais e administrativos, disposto na
Constituicdo Federal de 1988, em seu art. 5°, LIV e LV.

LIV - ninguém sera privado da liberdade ou de seus bens sem o devido
processo legal;

LV - aos litigantes, em processo judicial ou administrativo, e aos acusados
em geral sdo assegurados o contraditorio e ampla defesa, com os meios e
recursos a ela inerentes;

As partes envolvidas em processos judiciais ou administrativos, é garantida a
oportunidade de se utilizarem dos principios do contraditério, ampla defesa e devido
processo legal, com 0s meios e recursos a ela concernentes. Embora estes principios
estejam amplamente interligados, estes ndo se confundem, desse modo, € necessario
que sejam discriminados.

O contraditorio pode ser definido como o direito de ser informado e participar
de todos os atos desenvolvidos no curso do processo, ainda que este nido se
manifeste, a ele € garantido o direito de contradizer todo e qualquer ato, assim
garantindo-lhe o direito de apresentar a sua versao dos fatos. (JR AURY, 2024)

Para cada acusacdo ou prova levantada por uma das partes durante o
processo, a outra parte tem o direito de manifestar-se, estabelecendo um equilibrio
perfeito entre a intengcdo de punir do Estado, o direito a liberdade e a defesa dos
direitos do estado de presungé&o de inocéncia (NUCCI, 2023).

Para JR. Aury:

Esta intimamente relacionado com o principio do audiatur et altera pars, pois
obriga que a reconstrugdo da “pequena histéria do delito” seja feita com base
na versao da acusagao (vitima), mas também com base no alegado pelo
sujeito passivo. O contraditério € observado quando se criam as condigbes
ideais de fala e oitiva da outra parte, ainda que ela ndo queira utilizar-se de
tal faculdade. (JR. AURY, 2024. P.45).

Isto &, as provas e alegacdes levantadas devem ser produzidas no decorrer do
processo e diante da parte contraria, para que esta tenha conhecimento do que fora
alegado e assim oportunizando-a que caso queira, se oponha e apresente a sua
versao dos fatos.

Segundo Capez (2023), apos a reforma do Codigo de Processo Penal de 2008,
a magnitude do contraditorio foi destacada, ao trazer limitag&o ao livre convencimento
do Juiz, posto que em seu art. 155, ha a proibicdo de decisdes fundamentadas
exclusivamente em informagdes colhidas durante a investigacdo, de modo a exigir
qgue as provas sejam produzidas em contraditorio judicial.

Por sua vez, o principio da ampla defesa garante ao acusado a completa
defesa, mediante autodefesa, defesa técnica e demais meios disponiveis, nao
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fazendo distingdo de sua classe, cor ou credo, isto €, a ele é oportunizado defesa
técnica ainda que este ndo tenha condi¢cdes de arcar com os custos, ou mesmo que
este nao seja localizado, de modo que o Juiz possa nomear um defensor dativo de
oficio, sendo ao litigante facultado a decisdo de nomear outro a qualquer tempo por
sua decisdo. (LIMA, 2021)

Nucci (2023) entende que: “Ao réu é concedido o direito de se valer de amplos
e extensos métodos para se defender da imputacgao feita pela acusagao”.

A CF prevé em seu artigo 134, o instituto da Defensoria Publica, a saber:

A Defensoria Publica é instituicdo permanente, essencial a funcao
jurisdicional do Estado, incumbindo-lhe, como expresséo e instrumento do
regime democratico, fundamentalmente, a orientagéo juridica, a promogao
dos direitos humanos e a defesa, em todos os graus, judicial e extrajudicial,
dos direitos individuais e coletivos, de forma integral e gratuita, aos
necessitados, na forma do inciso LXXIV do art. 5° desta Constituicdo Federal.

Assim, se faz pertinente trazer a luz o Instituto da Defensoria Publica, 6rgao
este que é um dos maiores garantidores do cumprimento dessa garantia fundamental
a todo e qualquer cidadao, sem qualquer custo por sua defesa técnica, de modo que,
aos mais carentes é garantido paridade de armas diante de um processo judicial.

Portanto, o art. 261 do Cddigo de Processo Penal, confirma o que foi
anteriormente narrado, segundo o qual: “Nenhum acusado, ainda que ausente ou
foragido, sera processado ou julgado sem defensor”.

Dessa maneira, quando nao for garantido as partes a ampla defesa, isto €,
quando qualquer dos litigantes, ndo dispuser de defesa técnica, esta falta constituira
nulidade absoluta, em conformidade com a sumula 523 do STF: “No processo penal,
a falta da defesa constitui nulidade absoluta, mas a sua deficiéncia sé o anulara se
houver prova de prejuizo para o réeu”.

Por fim, o principio do devido processo legal, € uma garantia fundamental
pertinente a todas as partes do processo, de modo que a sociedade e nio raro, O
Estado, venham a ser assistidos por esse direito. Este por ultimo fazendo-se do seu
direito de punir aquele que vier a praticar ato ilicito (CAPEZ, 2023).

Segundo Nucci (2024) para que o devido processo legal seja de fato respeitado,
todos os principios norteadores do processo penal devem ser rigorosamente
respeitados.

Por certo, pode-se dizer que sem a observancia deste principio constitucional,
nao ha que se falar em processo judicial, uma vez que este se materializa no principio
da legalidade, ao assegurar ao individuo que este somente sera processado e punido
mediante lei penal anterior que o configure como crime e a este seja previsto pena
(NUCCI, 2023)

Em outros termos, se ndo houver previsdo expressa e/ou similar da conduta
questionada e a sua possivel pena e corolario, ndo ha a configuracdo de uma
ilegalidade, de modo que um processo judicial ndo pode se iniciar.

Além disso, ao acusado € assegurado o direito a uma plena defesa, compondo-
se do direito de ser ouvido, de ser pessoalmente informado de toda conduta
processual e obter defesa técnica (CAPEZ, 2023).

Nesse sentido, verifica-se que ainda que as garantias fundamentais aqui
discorridas se diferem, estas estao intimamente e amplamente interligadas, de modo
que funcionem em perfeita harmonia, para garantir que o acesso a justica seja
eficiente e equiparado, a fim de que durante o curso processual e até a sentenca
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condenatdria de mérito, as partes nao se configurem como adversarias, mas sim como
colaboradoras da constru¢ao do processo.

Ja para Mendes (2023), o principio do contraditorio e ampla defesa se revelam
relativos, uma vez que ndo sao observados em sede de inquérito policial. Logo,
possivelmente indo de encontro a Constituicdo Federal.

Desse modo, para regular desenvolvimento do processo penal, é
imprescindivel a observancia do contraditorio, da ampla defesa e do devido processo
penal, como garantias constitucionais supremas, a fim de se chegar a um resultado
justo. Portanto, a inobservancia a qualquer destes principios podera enseja em
nulidade absoluta por afronta direta a Constituicdo Federal de 1988 (BRASIL, 1988).

2.2 o livre convencimento motivado

Ha muito se discutia, acerca do proferimento de decisdes judiciais, que por
muitas das vezes, se revelavam inconsistentes com as provas apresentadas no
decorrer do processo. A fim de sanar omissao acerca do tema, a Constituicdo Federal,
por intermédio de emenda constitucional, assegurou em seu texto, que todas as
decisdes proferidas devem ser fundamentadas, sob pena de nulidade:

A saber:

CF/88, Art. 93, IX- todos os julgamentos dos 6rgaos do Poder Judiciario seréo
publicos, e fundamentadas todas as decisdes, sob pena de nulidade,
podendo a lei limitar a presenga, em determinados atos, as préprias partes e
a seus advogados, ou somente a estes, em casos nos quais a preservagao
do direito a intimidade do interessado no sigilo ndo prejudique o interesse
publico a informagéo; (Redagéo dada pela Emenda Constitucional n°® 45, de
2004).

Compete destacar que o Cédigo de Processo Penal, ndo traz em seu conteudo,
artigo expresso acerca do principio do livre convencimento motivado, portanto,
adotando a corrente de aplicagao do artigo 15 do Codigo de Processo Civil de 2015,
exemplificativamente, entende-se a possibilidade da aplicagdo analoga do CPC ao
processo penal.

O Cddigo de Processo Civil em seu art. 371, estabelece que “O juiz apreciara
a prova constante dos autos, independentemente do sujeito que a tiver promovido, e
indicara na decisao as razdes da formacao de seu convencimento”.

A vista disso, o livre convencimento permite ao Juiz valorar as provas que
constarem nos autos do processo, de acordo com precedentes e sua experiéncia
juridica, de forma fundamentada, assim exemplificando o porqué e a forma como foi
valorado ou desprezado determinados elementos de prova (NUCCI, 2024)

O artigo 155 do Codigo de Processo Penal Brasileiro, traz expressamente em
seu texto que “O juiz formara sua convicgao pela livre apreciagdo da prova produzida
em contraditério judicial, ndo podendo fundamentar sua decis&o exclusivamente nos
elementos informativos colhidos na investigagéo, ressalvadas as provas cautelares,
nao repetiveis e antecipadas”.

Ou seja, o dispositivo de leis deixa expressamente claro, apos a sua reforma
em 2008, a presenga da garantia constitucional do contraditorio no presente artigo,
uma vez que estabelece que a prova deve ser produzida em contraditorio judicial,
portanto todo ato de prova que n&o observado este principio basilar do processo
penal, deve ser desvalorado durante o processo penal e desconhecido como tal.

Aqui se faz pertinente diferenciar atos de provas e atos de investigacéo, que
segundo JR (2023) atos de provas decorrem de e durante o procedimento judicial, e
‘exigem estrita observancia da publicidade, ampla defesa e contraditorio efetivo;”
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enquanto atos de investigagao, ocorrem na fase pré-processual, tratando-se apenas
de hipoteses que mais tarde poderdo ou n&o serem confirmadas em decisé&o judicial,
assim n&o servindo de fundamento para esta.

Conforme exemplificado no tépico anterior, os principios se correlacionam, de
modo que, se ha a imposi¢ao do contraditorio, certamente deve ser oportunizado ao
réu a ampla defesa, momento este em que tera conhecimento da prova produzida e
mediante a sua defesa técnica garantida, exercera o seu direito a primeira garantia
constitucional, que para tanto, deve observar o devido processo legal, para que o
processo judicial possa se instaurar e ser conduzido de forma a nao incorrer em
nulidade absoluta, diante interpretacdo da sumula 523 do STF.

Em conformidade com o art.5, LIV e LVI, a legalidade do exercicio das funcdes
judiciais depende da validade das provas produzidas em juizo, em plena observancia
dos principios do devido processo legal e da inadmissibilidade das provas ilicitas LIMA
(2022).

Segundo a doutrina, o inquérito policial, por ter natureza administrativa, nao
acata em seu procedimento os principios aqui discutidos, em razdo de ser meramente
informativo, com o intuito de subsidiar a atuagdo do Ministério Publico ou do
querelante no processo penal.

Dessarte, em concordancia com os artigos. 5°, LV da CF e artigo 155 do CPP,
uma condenacgao criminal ndo pode estar assentada na ratificagdo de elementos
colhidos durante o procedimento informativo, sem observancia ao contraditorio e a
ampla defesa, a excegao das as provas irrepetiveis, cautelares e antecipadas JR
(2023).

Se tratando de provas, cumpre distinguir elementos de informag¢ao produzidos
no inquérito policial de prova. Este primeiro, refere-se as informacgdes obtidas atraves
de diligéncias policiais, sem a observancia de contraditério, para lograr indicios de
autoria de ato ilicito, para s6 entdo haver a propositura de uma agao penal € no
decurso a confirmacédo ou ndo da pratica do ato ilicito, entrando na semantica da
palavra indicios, tais elementos tratam-se de meras suposi¢des, portanto, ndo possui
valor probatorio.

O outro, diz respeito, a extracdo da verdade dos fatos alegados, mediante
contraditorio judicial, utilizando-se de recursos diretos ou indiretos. Desse modo, prova
é todo conteudo obtido através do contraditorio, assim, concedendo-lhe valor
probatorio (NUCCI, 2024).

Adicionalmente, vale ressaltar que existem trés principais sistemas de
valoragédo de provas, segundo JR. (2023), quais sejam, sistema legal de prova: lei
prévia estipulara o peso de cada prova, mediante tabela de valoragédo, sem avaliar as
particularidades de cada processo; intima _conviccdo: Aqui, o Julgador & livre para
motivar sua decisao, ndo havendo limitagdes, desse modo, abre-se margem para
decisdes autoritarias baseadas em convicgdes pessoais;

Por fim, o livre convencimento: o qual permite que o julgador possa valorar
livremente as provas presentes nos autos do processo, no entanto, devendo
fundamentar sua decisdo, desse modo o sistema da autonomia ao julgador, limita os
seus poderes e livra 0 modo tarifario de valoragao das provas (LIMA, 2020).

Em consonéncia com o entendimento de Capez (2023), o sistema do livre
convencimento motivado € o que vale como regra em toda e qualquer espécie de
processo do ordenamento brasileiro, assim, o julgador devera avaliar o peso das
provas de acordo com seu conhecimento técnico e as maximas de experiéncias.

Nesse interim, concerne trazer a luz o artigo 155 do CPP, que corrobora este
principio, ao expressar que “O juiz formara sua convicgao pela livre apreciagdo da
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prova produzida em contraditério judicial, ndo podendo fundamentar sua decisao
exclusivamente nos elementos informativos colhidos na investigagao, ressalvadas as
provas cautelares, nao repetiveis e antecipadas. ”

Sob essa otica, pode—se firmar o entendimento de que, embora adotado o
principio do livre convencimento motivado, a sentenga penal condenatoria deve ater-
se as provas produzidas no decorrer no curso da acgdo penal, garantindo-se o
exercicio pleno do contraditério e da ampla defesa, de modo que, os elementos
informativos do inquérito policial, por si s6, ndo servem para fundamentar a
condenagéo.

3 A prova testemunhal no processo penal brasileiro

Dentre os meios de apuragdo da verdade do fato alegado, esta a prova
testemunhal, modalidade de prova de muita relevancia para o sistema processual,
posto que através desta, as partes do processo terdo a oportunidade de visualizar o
gue ocorrera sob a visao do depoente.

A prova testemunhal é habitualmente utilizada no cenario juridico brasileiro, em
decorréncia de ser a mais simples de se obter/produzir. Portanto, € inevitavel abordar
as particularidades dessa categoria de provas, mormente porque a presente pesquisa
parte do pressuposto da validade do depoimento policial para embasar uma sentenca
condenatoria.

Diante disso, presencia-se um alto teor de credibilidade depositado nas
declaragdes policiais em tribunais e jurisprudéncias, o que por sua vez, confere
veracidade a todo e qualquer depoimento prestado, ainda que este ndo o seja
propriamente. Desse modo, é verificado, um alto valor probatério aos depoimentos
prestados por esses agentes.

Para o processo penal, testemunha é toda pessoa que € chamada a depor
sobre o objeto da agao, que seja estranha ao feito (CAPEZ, 2024)

Para se obter elemento de valor probatério diante desse meio, se faz
necessario o cumprimento das caracteristicas a seguir: Objetividade, oralidade e
retrospectividade. Desse modo, visa assegurar e conferir maior grau de confiabilidade
no conteudo narrado (AVENA, 2023).

Contudo, observa-se a fragilidade e maleabilidade desta prova, uma vez que,
em muitos dos casos, ha um decurso de tempo grande entre a ocorréncia do fato e
audiéncia de instrugdo e julgamento, assim, resultando em falhas na memdria e
contaminagao pelo meio em que a testemunha esta inserida.

Nesse viés, JR. (2023) observa: “Em que pese a imensa fragilidade e pouca
credibilidade que tem (ou deveria ter), a prova testemunhal culmina por ser a base da
imensa maioria das sentencas condenatdrias ou absolutérias proferidas”.

Em suma, embora muito usual pelo sistema processual brasileiro, provas
testemunhais, podem se mostrar frageis e insuficientes para ensejar decisdes
condenatorias, perfazendo, assim, a necessidade de reavaliar a forma em que esta é
colhida, sobretudo no curso da agao penal.

3.1 A ratificagcao de depoimentos policiais prestados em fase investigativa com
os artigos 155 e 204 do cédigo de processo penal

Para ser usada como prova no processo penal e ensejar uma condenagao
criminal, o legislador regulamentou a forma como estas serdo prestadas.

A vista do contido no artigo 155 do Cédigo de Processo Penal, a mera validacéo
de testemunho de carater informativo, prestado no curso do inquérito policial, sem
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considerar o contraditério e da ampla defesa, podera ndo possuir valor probatorio a
subsidiar uma decisao definitiva.

E indispensavel elencar as caracteristicas da prova testemunhal para que se
possa compreender se o0 depoimento extrajudicial lido ou ratificado pelas
testemunhas, ainda que policiais, possuem validade legal. Uma delas é a oralidade,
que, no sentido da palavra, requer que o testemunho seja prestado de forma oral,
sendo proibido trazé-lo por escrito (AVENA, 2023, p.573). Aqui se faz importante
analisar que quando ha a ratificagdo o depoimento permanece escrito e retido nos
autos investigativos. Portanto, o ato de confirmagao, ndo confere a oralidade exigida.

Além disso, destaca-se a retrospectividade, onde o testemunho deve ser sobre
fatos passados, infere-se, portanto, que para testemunhar sobre fatos passados deve
haver a repetigao do que fora presenciado; Judicialidade que requer que a prova seja
produzida em juizo; Objetividade; deve a testemunha se abster de expor sua opiniao,
se atendo somente aos fatos; Individualidade, o depoimento deve ser prestado
isoladamente de outras testemunhas; Imediacao, deve a testemunha informar o que
conseguiu captar através de seus sentidos (CAPEZ, 2024, p.169).

Nesse sentido, o artigo 204 do CPP, estabelece que “O depoimento sera
prestado oralmente, ndo sendo permitido a testemunha trazé-lo por escrito.” BRASIL
(1941). Ou seja, nao € admitido em processo judicial testemunho por escrito, exigindo-
se a oralidade.

A oralidade é caracteristica imprescindivel de depoimento testemunhal, em
virtude de ensejar, para além do conhecimento do fato, mas também ater percepcéo
da linguagem corporal, entonacédo, emocgao, lapsos memoriais e etc, particularidades
inerentes ao ser humano, que também possibilita analisar a veracidade do que esta
sendo dito.

Para Capez, (2023, p.162) falta espontaneidade ao depoimento escrito, o que
se revela necessario na oralidade. Em consequéncia da volatilidade de provas
testemunhais e o alto teor de credibilidade conferido a provas testemunhais policiais,
deve-se verificar se o depoimento lido ou ratificado por policiais durante audiéncia
serve como prova para condenagao criminal.

A propésito, ja decidiu o Superior Tribunal de Justica: “(...) ndo ofende os
principios do contraditério e da ampla defesa a ratificagdo judicial de depoimentos
testemunhais realizados na fase inquisitorial, desde que possibilitada a realizagcédo de
perguntas e reperguntas (HC 260.090/MS, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, QUINTA
TURMA, julgado em 07/04/2015, DJe 17/04/2015). (HC n. 420.653/SC, relator Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 7/12/2017, DJe de
13/12/2017.)

Na mesma linha de intelecgéo, o seguinte julgado:

PROCESSUAL PENAL E PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ESPECIAL, ORDINARIO OU DE REVISAO CRIMINAL. NAO
CABIMENTO. ROUBO. NULIDADE NA COLHEITA DA PROVA ORAL.
LEITURA DOS DEPOIMENTOS PRESTADOS NA FASE INQUISITORIAL
PARA RATIFICACAO EM JUiZO. OPORTUNIZADA A DEFESA A
REALIZACAO DE REPERGUNTAS AS TESTEMUNHAS. INOCORRENCIA
DE VIOLACAO AO CONTRADITORIO E A AMPLA DEFESA. DOSIMETRIA.
ANTECEDENTES. MAIS DE UMA CONDENACAO TRANSITADA EM
JULGADO. TODAS PELA PRATICA DO CRIME DE ROUBO.
EXASPERACAO OPERADA EM 1/4. PROPORCIONALIDADE. HABEAS
CORPUS NAO CONHECIDO.

1.(.).
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2. A ratificagdao dos depoimentos prestados na fase inquisitorial nao
nulificam o processo, se oportunizada a defesa a realizagdo de
reperguntas as testemunhas.

3. Na espécie, a defesa foi conferida oportunidade para a realizagcdo de
perguntas as testemunhas e, desta forma, restando assegurado o
contraditério e a ampla defesa, ndo ha motivos que sustentem a declaragao
de nulidade do ato, notadamente, em virtude da inocorréncia de prejuizo a
parte.

4. Os antecedentes do paciente foram negativamente valorados, pelo motivo
de ostentar trés condenacbes transitadas em julgado, razdo pela qual
utilizaram-se as instancias ordinarias de duas das condenagdes para o
agravamento da pena na primeira fase de dosimetria e outra para a segunda.
5. Tendo em vista que duas condenagdes foram utilizadas para agravamento
da pena-base, bem como que ambas referiam-se a pratica do crime de roubo,
mostra-se proporcional a exasperagdo da pena no patamar de 1 ano (1/4),
sobretudo considerando-se as penas minima e maxima abstratamente
cominadas ao delito imputado, que prevé pena reclusiva de 4 a 10 anos.

6. Habeas corpus ndo conhecido. (HC n. 269.944/MS, relator Ministro Nefi
Cordeiro, Sexta Turma, julgado em 12/4/2016, DJe de 22/4/2016.).

Consoante se infere dos precedentes em evidéncia, se oportunizada a
formulacdo de perguntas a testemunha no curso da audiéncia de instrugdo, a
ratificacdo do depoimento extrajudicial ndo viola os principios do contraditorio e da
ampla defesa.

No entanto, JR, Aury 2023, salienta ser curioso tal entendimento, posto que,
independente da possibilidade de realizacdo de perguntas ao depoente, este nao
exerce caracteristicas pertinentes ao depoimento oral para que este tenha valor
probatdrio, visto a auséncia de oralidade em seu testemunho e do ato de repeti¢ao a
despeito do seu conhecimento acerca do suposto fato delituoso.

Assim, perfaz a necessidade do presente estudo, posto que tal conduta pode
configurar ndo s6 a violagdo aos dispositivos do Cddigo de Processo Penal, mas,
sobretudo, afronta aos as garantias constitucionais, quais sejam, o contraditorio,
ampla defesa e devido processo legal

3.2 O depoimento lido ou ratificado por policiais durante audiéncia serve como
prova para condenagao criminal?

Nos dias que correm, percebe-se que os Tribunais, tém aceitado a leitura e/ou
mera validagcdo de depoimento policial durante audiéncia de instru¢ao e julgamento,
posteriormente podendo valer-se desse elemento para valoragdo probatéria. A vista
disso, nesse estudo, sera aferido se este depoimento serve como prova para
condenacéo criminal.

Ainda que ndo exista obice ao testemunho policial, é necessaria cautela ao
valorar a referida prova, dado que provas orais por si s0, demonstram-se frageis
guando nao corroboradas por outros meios, devido a debilidade da memadria humana,
que pode ser alterada por diversos fatores, como: decurso do tempo, esquecimento,
bloqueio, interferéncia do meio e etc (JR, 2023).

Além disso, a doutrina em referéncia salienta que a palavra de testemunhas
policiais tendem a ser contaminadas nao sé pelos motivos supracitados, mas também
por haver um interesse, ainda que intrinseco na confirmacgao de sua atuagao ostensiva

Nesse sentido, afirma (LOPES, 2023).
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“[---] Ndo cumpre esse requisito de repeticdo a mera leitura do testemunho
anteriormente realizado, seja pelo juiz ou pelas partes. Isso é reproducgéao, e
nao repeticdo. [...]somente por meio da repeticdo podem ser observados os
principios constitucionais referentes ao tema”

Isso significa que para que as provas testemunhais colhidas durante a fase
inquisitoria sejam admitidas e valoradas durante o crivo do processo, estas devem ser
repetidas e/ou corroboradas por outros elementos. Para tanto, se faz indispensavel
realizar uma breve distingdo entre repeticdo e ratificagdo, de modo que nio se
confundam.

De acordo com a doutrina em evidéncia, a prova de repeticdo € aquela na qual
a testemunha presta o mesmo testemunho dado na fase inquisitiva, durante o curso
da audiéncia de instrugdo, possibilitando que os principios norteadores do direito
processual, quais sejam, contraditério e ampla defesa, sejam aplicados ao caso
concreto, mediante um contato direto do depoimento com o juiz e a partes,
possibilitando-os aferir divergéncias e inconsisténcias com o primeiro depoimento,
bem como, as emocgdes, reacdes e entonacido durante a oralidade (JR, 2023).

Ja a ratificagao se da por meio da mera leitura do depoimento prestado na fase
investigativa e a posterior confirmacéo, ndo havendo possiblidade para que o juiz e
as partes possam aferir elementos caracteristicos da oralidade do testemunho (LIMA,
2020).

Posto isso, verifica-se que a simples leitura e/ou ratificagdo dos depoimentos
policiais em audiéncia tem sido aceita, no cenario processual penal brasileiro, como
producdo de prova em contraditério judicial, sendo utilizada para sustentar sentengas
de condenacdes.

Nesse sentido, lima (2020) afirma que, ndo € admissivel que testemunhas
ratifiquem declaragbes prestadas em fase investigativa, corroborando seu
entendimento com o art.352, caput, do Codigo de Processo Penal Militar, afere ainda
que a simples confirmac&o nao permite que haja um filtro de credibilidade sobre as
informagdes colhidas, caracteristica essa que a 6° Turma do STJ, considera
concernente ao testemunho oral.

Assim, decisbes condenatérias baseadas apenas em informagdes colhidas
durante a fase de investigacdo, sem a observancia do rito processual de modo
concreto, ndo satisfazem a exigéncia legal da prova testemunhal. Ao contrario, trata-
se simplesmente de uma confirmacdo do conteudo da fase inquisitéria, sem que a
producdo de provas seja produzida espontaneamente pela testemunha ou aplicado
filtro de credibilidade sobre a informacéao por ela prestada.

Sobre o assunto, JR (2023) argumenta:

No fundo, € um golpe de cena, um engodo, pois a condenagdo se deu,
exclusivamente, com base nos atos da fase pré-processual e no depoimento
contaminado de seus agentes, natural e profissionalmente comprometidos
com o resultado por eles apontado, violando o disposto no art. 155 do CPP.
Portanto, se ndo ha impedimento para que os policiais deponham, é
elementar que ndo se pode condenar s6 com base nos seus atos de
investigagdo e na justificagdo que fazem em audiéncia. (AURY. 2023, p.224).

Nao obstante, considerando o lapso temporal decorrido entre a ocorréncia
policial e a audiéncia de instrug&o, € natural que os agentes policiais ndo venham a
se recordar dos fatos durante a oitiva em juizo, uma vez que, atuam em inumeras
ocorréncias todos os dias, por vezes semelhantes.
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Assim, por vezes, € possivel verificar que em determinadas audiéncias, apds o
juiz ou Ministério Publico explicitar o conteudo da denuncia e o policial dizer que nao
se recorda, o proprio agente realiza a leitura do depoimento prestado anteriormente
em inquérito policial:

Para Aury Lopes Jr:

O grande erro da reforma pontual (Lei n. 11.690/2008) foi ter inserido a
palavra “exclusivamente”. Perdeu-se uma grande oportunidade de acabar
com as condenagbes disfargcadas, ou seja, as sentengas baseadas no
inquérito policial, instrumento inquisitério e que ndo pode ser utilizado na
sentenca. Quando o art. 155 afirma que o juiz ndo pode fundamentar sua
decisdo “exclusivamente” com base no inquérito policial, estd mantendo
aberta a possibilidade (absurda) de os juizes seguirem utilizando o inquérito
policial, desde que também invoquem algum elemento probatério do
processo. (LOPES. 2024, p.079).

Ademais, diante de um conjunto de provas insuficientes, decisdes que violam
normas e principios constitucionais/processuais, recorrem a narrativas policiais como
um poder de convencimento para responsabilizar criminalmente o réu. Com base na
legitimidade das fungdes publicas desempenhadas pelos agentes repressivos, as
suas declaracbes passam a ter presuncdo de veracidade e suficientes para
fundamentar uma condenagao criminal. Segundo Mendes:

Portanto, ha de se assegurar a aplicagdo do contraditério, de modo a se ter
possibilidade, por exemplo, de provar em juizo que determinado testemunho
prestado na fase do inquérito policial ndo foi obtido mediante coagéo, ou até
mesmo, para que se confira a defesa a oportunidade de apresentar meios
alternativos de prova que permitam ao juizo a formagdo de um juizo
efetivamente imparcial acerca da ocorréncia, ou néo, de delito imputavel ao
acusado na seara do processo penal. (MENDES, 2023, p. 233).

Retornando a mera ratificacdo de IP, esta priva as testemunhas de realizarem
o seu depoimento de forma esponténea, a partir dos fatos que tem conhecimento,
bem como a defesa de participar verdadeiramente da construgéo da prova oral. Além
disso, elimina-se a possibilidade de identificar possiveis inconsisténcias entre os
depoimentos fornecidos em cada fase, visto que este € o momento oportuno para
confronta-las, dado que, é um ato crucial para buscar a verdade dos fatos e a justica.

Na visdo de Lima (2021), ainda que o art.5° da CF, traga disposigao sobre
“[...processo administrativo e aos acusados em geral”, este ndo pode ser objeto de
interpretacéo restritiva, com a finalidade de excluir investigagdes preliminares que
possuem por natureza carater administrativo, tampouco, o termo “acusado” podera
ser utilizado a fim de impedir a sua aplicagao na fase pré-processual.

A Convengao Americana Sobre Direitos Humanos (Pacto de Sdo José da Costa
Rica), no seu art. 8° item 2, letra C, combinado com o artigo 5, inciso LV da
Constituicdo Federal, assegura a toda e qualquer pessoa concessdao de meios
necessarios a sua defesa mediante ao contraditério e ampla defesa. Isto posto,
constata-se que a ratificacdo de depoimento de inquérito policial viola
simultaneamente o referido pacto internacional de direito humanos e a CF, uma vez
que, a nao realizacdo de producdo de prova em juizo, ndo oportuniza meios
necessarios a defesa do réu.

Por conseguinte, exposta a vulnerabilidade das “provas” orais ratificadas em
juizo, verifica-se que estas somente sao utilizadas como suporte para condenagdes
criminais, n&do sendo utilizadas para meramente fortalecer as provas judiciais.
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Outrossim, uma vez que nao existir outras provas que corroborem o depoimento
prestado, esta deveria ensejar absolvi¢do por insuficiéncia de provas.

Dessarte, embora paire controvérsias acerca da limitagcao a ratificacao/leitura
de depoimento em juizo por testemunhas policiais, € indubitavel que ndo ha
impedimento a depoimento policial. Em contrapartida, se faz imperioso analisar no
gue concerne a condenacao criminal, a sua fundamentagcdo baseada somente em
depoimento oral mediante ratificagao/leitura por agentes repressivos e a consequente
supervaloragéao.

Nesse sentido:

Obviamente, devera o juiz ter muita cautela na valoragdo desses
depoimentos, na medida em que os policiais estdo naturalmente
contaminados pela atuagao que tiveram na repressao e apuragao do fato. (...)
A restricdo ndo é em relacao a possibilidade de depor, mas sim ao momento
de (des) valorar esse depoimento. (LOPES, 2023, p.224).

Portanto, analisado o disposto nos artigos 155 e 204 do cédigo de processo
penal, havera violagado dos principios do contraditério e da ampla defesa, de modo
que, segundo o entendimento ja pacificado pela sexta turma no (HC 589.270), € ilegal
a sentencga de pronuncia com base exclusiva em provas produzidas no inquérito, com
auséncia de comprovacao por provas produzidas judicialmente nos termos do artigo
155 do Cddigo de Processo Penal.

Do mesmo modo, se faz imperioso ressaltar que o depoimento lido ou ratificado
por policiais durante audiéncia ndo serve como prova para condenacgao criminal, por
violagdo reflexa ao artigo 155 do CPP, e, por conseguinte, os principios do
contraditério e da ampla defesa.

Nesse sentido, embora minoritario, também colhe-se da jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica:

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. ROUBO. AUDIENCIA DE
TESTEMUNHAS DE ACUSACAO. (1) ART. 212 DO CPP. ORDEM DAS
PERGUNTAS. MAGISTRADO QUE PERGUNTA PRIMEIRO. NULIDADE
RELATIVA. AUSENCIA DE DEMONSTRACAO DE PREJUIZO.
ILEGALIDADE. NAO RECONHECIMENTO (RESSALVA DE
ENTENDIMENTO DA RELATORA). (2) COLHEITA DE DEPOIMENTO.
LEITURA DAS DECLARACOES PRESTADAS PERANTE A AUTORIDADE
POLICIAL. RATIFICACAO. NULIDADE. RECONHECIMENTO.

1. O entendimento que prevaleceu nesta Corte é de que, invertida a ordem
de perguntas, na colheita de prova testemunhal (CPP, art. 212, redagéo
conferida pela Lei n. 11.690/2008), tem-se caso de nulidade relativa, a
depender de demonstrag&o de prejuizo - o que ndo se apontou. Ressalva de
entendimento da Relatora.

2. A producdo da prova testemunhal € complexa, envolvendo ndo s6 o
fornecimento do relato, oral, mas, também, o filtro de credibilidade das
informacdes apresentadas. Assim, ndo se mostra licita a mera leitura pelo
magistrado das declaragdes prestadas na fase inquisitéria, para que a
testemunha, em seguida, ratifique-a.

3. Ordem concedida para para anular a agdo penal a partir da audiéncia de
testemunhas de acusagéo, a fim de que seja refeita a colheita da prova
testemunhal, mediante a regular realizagéo das oitivas, com a efetiva tomada
de depoimento, sem a mera reiteracdo das declaracdes prestadas perante a
autoridade policial.

(HC n. 183.696/ES, relatora Ministra Maria Thereza de Assis Moura, Sexta
Turma, julgado em 14/2/2012, DJe de 27/2/2012.).
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No mesmo sentido, o Supremo Tribunal de Federal ja se manifestou no sentido
de que é necessaria nova producado de provas, oportunidade na qual o testemunho
deve ser prestado sem ater-se na mera ratificacdo de declaragdes prestadas em sede
policial, assim a primeira produgéo de provas deve ser anulada (BRASIL, 2012).

Assim, a despeito do entendimento ainda sufragado no ambito do Superior
Tribunal de Justiga, o depoimento extrajudicial lido ou meramente ratificado em Juizo
nao satisfaz as exigéncias do Cddigo de Processo Penal no que tange a colheita da
prova testemunhal, o que, via de consequéncia, viola os principios do contraditorio,
da ampla defesa e do devido processo legal, devendo, pois, prevalecer o
entendimento minoritario sobre o tema, no sentido de que tais elementos ndo sao
suficientes para fundamentar uma condenacéo criminal.

4. Consideragoes Finais

A producéo de provas, € o momento basilar da busca real pela verdade durante
0 processo judicial, momento este que deve se encontrar livre de contaminagbes
exteriores, sejam elas pré-processuais ou convicgdes pessoais.

Dentre os meios de producéo de provas, encontra-se a oitiva de testemunhas
com o objetivo de apurar a verdade sobre a ilegalidade do fato em desdobramento
judicial, que se caracteriza pela oralidade, objetividade, retrospectividade e
individualidade.

No processo penal, ndo ha ébice a testemunho policial, conforme garantido
pelo artigo 202 do CPP, em que pese, questiona-se a mera ratificagdo de conteudo
escrito do inquérito policial € suficiente para embasar uma sentenca penal
condenatoria.

Assim, em analise as caracteristicas do testemunho, ndo se verifica a presenca
da oralidade na inalterada confirmacdo de depoimento prestado durante a
investigacao policial. Isso porque os elementos colhidos no curso do inquérito policial
nao se submetem ao contraditorio e a ampla defesa, o que, por determinagéo do artigo
155, do CPP, ndo pode fundamentar uma sentenca condenatéria, por afronta aos
principios do contraditério, da ampla defesa e do devido processo legal.

Nesta ordem, o primeiro refere-se ao direito de contradizer todo e qualquer ato,
assim garantindo o direito de apresentar a sua versao dos fatos, o segundo garante
ao acusado a completa defesa, mediante autodefesa, defesa técnica e demais meios
disponiveis, o ultimo, assegura as partes o direito ao exercicio de suas capacidades
e poderes processuais e legitima as acdes e poderes jurisdicionais, situagdes
inocorrentes em um depoimento meramente lido ou ratificado durante a acao penal.

Portanto, o que se verifica é que tais elementos, colhidos ao arrepio do que
determina a Constituicdo Federal e a legislag&o infraconstitucional, sdo insuficientes,
tratando-se de narrativas policiais sem qualquer espontaneidade, o que, em tese,
mitiga o exercicio pleno do contraditério e da ampla defesa no processo penal, cuja
consequéncia € deveras grave, pois a condenacdo criminal podera redundar na
restricao da liberdade.

Destarte, emerge a necessidade de uma revisao na jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica, a fim de dar correta interpretagéo a legislagéo infraconstitucional
acerca da producdo da prova testemunhal, bem como que a questdo seja também
enfrentada no ambito do Supremo Tribunal Federal, para que tal pratica de mera que
a ratificacdo do conteudo investigativo seja taxativamente proibida e deslegitimada.

Desse modo, para que as garantias constitucionais sejam observadas plena e
harmoniosamente no decurso do processo penal, a prova testemunhal deve conferir
ao juiz um nivel de certeza absoluta, com a garantia do contraditério, da ampla defesa
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e do devido processo legal, de forma que, se nada for reproduzido em Juizo, o melhor
caminho deve ser a absolvi¢do do réu, por insuficiéncia de provas, nao se admitindo,
a teor do que dispbée o artigo 155, do CPP, que a condenacdo criminal seja
fundamentada apenas em elementos inquisitoriais.
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